文藻外語大學「學院」規劃－校舍及設備篇
一、101學年度
（1） 3學院辦公室各自獨立或合署辦公？設備需求？
1. 建議「學院獨立辦公」共11系所／中心，相關意見如下：
（1） 獨立，秘書（或助理）1位，辦公基本設備。

（2） 獨立辦公，有院長、助理的基本辦公設備（含電腦）。

（3） 3學院（含院長室）必須獨立空間為宜。所需設備以「簡單節省」為原則。

（4） 獨立辦公，使學院與學系、中心互動密切。

（5） 各學院辦公室可各自獨立，然同一學院位於相同區域較合宜。
（6） 各自獨立，簡單辦公室設備（ex桌椅、櫥櫃與電腦）與訪客接待區（比照各系主任辦公空間）。

（7） 若校園空間許可，建議3學院辦公室能各自獨立，以學院為單位，和學院內各系規劃在同一棟內，應增加院長辦公室一間。

2. 建議「合署辦公」共4系所／中心，相關意見如下：
（1） 不太清楚學校還有那些空間，以目前吃緊的辦公空間，我們還能有院長辦公室？
（2） 建議配合中程發展，莊敬、自強校區重建時，一併考慮三學院分配三棟大樓，各自獨立。在此之前，先合署辦公（甚至可先在行政大樓辦公），設備公用，以節省經費。

（3） 有空餘地方可獨立，否則只能合署。

3. 總務處意見：若101學年度可以改名外語大學，建議將明園二樓改建為外國語文學院辦公室，至善樓12F原管控中心辦公室改建為其他2院之聯合辦公室（或將人文暨語言教育學院設在目前之翻譯會展中心辦公室），相關設備、人員待100學年度下學期改大訪視後再議。
（2） 所屬系所、中心辦公室維持現狀或調整？調整方式？
1. 建議「維持現狀」共11系所／中心，相關意見如下：

（1） 維持各系所獨立辦公室的現狀，另可考量將學院內的系所、中心規劃於同一大樓內。

（2） 建議維持原來樣式為優先考量，若須更動，以不增加大量成本為原則。

（3） 可維持現狀，但視需要由院提出申請，再調整。
（4） 所屬系辦公室可維持現狀，或依學院規劃調整。
（5） 系所、中心辦公空間之使用已達飽和，甚至不足，若調整恐不容易，建議維持現狀。
2. 其他建議如下：

（1） 不了解其他系所現狀，但應華系明顯空間不足。
（2） 基於不浪費資源，支持綠能原則，於重建大樓後再做整體規劃。

（3） 本中心書籍、雜誌等需重新規劃，以閱覽區形式提供師生服務。

（4） 若還未能規劃分配各學院配置，傾向院會議室一間，德文系仍能維持系所、中心辦公室。
3. 總務處意見：以維持現狀為優先考量，除非下學期研議時，有具體調整方案。

（3） 系所、中心所有之專業（資源）教室及設備維持現狀或調整？有哪些可由院統整、管理？調整方式？
1. 建議「維持現狀」共7系所／中心，相關意見如下：

（1） 維持現狀；還是由各系管理，否則院內人事精簡，恐無力進行。
（2） 維持現狀，院屬設備逐年編經費添置。

（3） 可維持現狀，但由院做統整再調整。

2. 其他建議如下：
（1） 資源教室（法、德、西）可統籌於一地點（大教室），內部軟體購置、診斷輔導模式可方LDCC模式。

（2） 學校若決定重建，於重建完成前，若先行調整系所、中心所有之專業（資源）教室及設備，待重建完成而為整體規劃時，則剛完成調整不久之設備，又得重新調整，將造成浪費人力、物力之不良形象。

（3） 所有資源由系直接管理即可，院不須也不用管理，只須統整全院資源共享的事宜。

（4） 本中心亟需個別晤談室、小團體活動教室，以因應道理班、天主教大專同學會等師生牧靈工作之進行。

（5） 可視實際狀況調整。

（6） 目前專業教室及設備多屬全校分享資源，可維持現狀或由院統整、管理，並編制一名技士。

（7） 音樂教室適於院統整管理，自然資源教室毀於水患，已歸總務單位，可重新考量規劃。另體育館與相關設施因涉及學務等活動，適於由學校管理。

（8） 德文系之資源教室及設備，辦公室已做整體規劃，這學期也申請獎補助款設置德文系語言診斷中心，希望還未決定各學院配置計畫前，仍能繼續使用。
3. 總務處意見：以維持現狀為優先考量，除非下學期研議時，有具體調整方案，屬各自單位之空間，可做必要且經濟之調整。
（4） 教師研究室維持現狀或調整？調整方式？
1. 建議「維持現狀」共9系所／中心，相關意見如下：

（1） 不易統整，維持原樣，對院不受影響。

（2） 可維持現狀，但視院需要提出做部分調整。

（3） 可維持現狀（可能的話，助理教授可有獨立研究室，講師4人1間，以增加教師們的空間）。

（4） 教師研究室除了大型空間可考慮縮小規模之外，建議維持現狀及位置。

（5） 本系教師研究室位於至善樓及露德樓，目前使用狀況良好，應可維持現狀。

2. 其他建議如下：

（1） 講師級研究室儘量改以3人為主，8人研究室建議改建成3人。

（2） 不知道可以怎麼調整。

（3） 儘量將同系所的老師安排在同一區域。

（4） 本校教師努力教學，是維繫本校優良傳統及優等教學不可或缺之重要因素；維持專任教師之教學尊嚴，亦是學校應盡之義務。專業教師在覺得受學校尊重之情形下必於教學上更努力，研究方面更上一層樓，增強本校之競爭力，學生因而獲得更好之求學環境，形成三贏結果。故建議於重建時，應考慮每位專任助理教授以上之教師，應有獨立之研究室。至於在改建完成前，則維持現狀，以節省經費。

（5） 吳甦樂教育中心教師研究室若能集中於至善樓6樓，有利於中心教師互動，如此本中心與通識中心可共同規劃6樓走樓成為主題式展覽走廊。

（6） 各系教師研究室宜統一設於同一樓層，以利相互討論、交流。
3. 總務處意見：維持現況，原8人研究室均改為2間各3人研究室，新增聘教師另做必要之調整。
二、中程發展（103學年度後）
（1） 莊敬、自強校區（含公簡、活動中心）重建之必要性？
1. 有其必要，以增校地。請問明園和正氣樓未來不考慮重建嗎？
2. 依學校需求考量。

3. 沒意見。

4. 能重建最好，但（1）重建時空間不是更吃緊，如何因應？（2）經費（3）相關建築法規

5. 與學院成立之關聯性不大。
6. 本校校地面積不足，但為讓學生有更好的學習空間，拆除舊樓，重建高樓是不二途徑。本校之正氣樓、明園與將拆除之公簡廳是本校創校初期所建，代表本校之創校精神，是本校師生之精神指標。故拆除莊敬、自強校區，不影響本校創校精神，有可增進本校學生學習空間，其利大於弊。
7. 有必要性。
8. 少子化到來，若非資金充裕，不宜重建。
9. 可重建，並規劃較高樓層，以供上課、學生活動使用。
10. 經費夠，需重建。

11. 視未來發展。

12. 公簡廳設備良好，無重建必要。

13. 莊敬樓、自強樓基於改大空間需求之必然增加，建議改建。

14. 可將該區域整體規劃一學院之設施，再依該學院之特色、需求規劃改建之。
        ▲ 總務處意見：建請即早作政策上之決定，俾能規劃，規劃及施工時間預計3年。
（2） 若重建，期程規劃為何？3學院如何分配？
1. 盡量讓學院內系所、中心於同一棟大樓內。
2. 沒意見。

3. 外語應用暨社會科學學院與莊敬、自強區太遙遠，毋須考慮。

4. 重建時應與原有建築做好整體規劃，最好一學院一棟大樓（每系所以集中一至二樓層為原則），資源比較可以集中運用（有些學院可分配舊大樓），另宜每位助理教授以上教師，都有一間研究室，並請各系所先提出設備需求，作為重建之參考。
5. 越快越好，一個學院最好在同一棟樓。

6. 所有重建必須考量學校資金是否有辦法因應少子化。
7. 規劃期大約是一年~一年半，3學院之分配宜再討論。
8. 依學院之性質與師生員數調整。

9. 建議逐棟改建，以降低教室空間縮減之衝擊。

10. 3~5年改建大樓，改建後可配置給外語應用暨社會科學學院，正氣樓及明園則規劃給人文暨語言教育學院，求真樓及至善樓則規劃為外語學院（考量外語學院學生數、班級數，也已建置幾間labs，露德樓之外語能力診斷輔導中心整體使用）。
▲ 總務處意見：尊重各系所／中心意見，若重建，則重新規劃院及所屬系所／中心之所在。
（3） 若不重建，則上述4個議題是否重新檢視？

1. 是。
2. 沒意見。

3. 毋須重新檢視。
4. 既建議重建，自不生此問題。
5. 仍可檢視。
6. 建議上面一（一）3之「3學院（含院長室）必須獨立空間為宜」可優先實行。

7. 是的。
8. 可依未來需求作處理。

9. 當然，需整體需求與考量，再重新檢視。

▲ 總務處意見：由各院務會議研議以後，提供決策參考。
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